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Аннотация. Проблема применения для развития критического мышления школьников 

возможностей искусственного интеллекта (ИИ) рассматривается в статье в 

наукометрическом аспекте. Целью исследования является оценка динамики и актуальных 

трендов современного исследовательского дискурса по теме «ИИ и критическое мышление 

школьников» на основе анализа массива зарубежных и отечественных научных публикаций. 

Применены методы библиометрического анализа, сравнения и систематизации. 

Эмпирической базой исследования выступили массивы данных, полученных посредством 

структурированного поиска в международной библиографической базе данных открытого 

доступа The Lens (2530 записей и 2178 записей) и в национальной информационно-

аналитической системе Российского индекса научного цитирования (167 записей); поиск 

проведен на дату 16.03.2026. Изучение и интерпретация полученных данных фундировали 

выводы об экспоненциальном росте научного интереса к исследуемой области в последние 

три года и ее высокой проминентности для российских и зарубежных авторов, о 

принципиальной разнице содержательной структуры зарубежного и отечественного 

массивов публикаций, о значительном интересе зарубежных исследователей к вопросам 

развития критического мышления с использованием ИИ в математическом образовании. 

Было обосновано требующее дальнейшего анализа предположение о несколько более низкой 

публикационной активности отечественных ученых в анализируемой области исследования. 

В статье отмечено, что тема «ИИ и критическое мышление школьников» уже обрела 

значимое присутствие в современном научном знании и будет сохранять высокую 
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привлекательность для исследователей в ближайшие годы. Результаты исследования 

визуализированы в тексте статьи в 6 диаграммах. 

 

Ключевые слова: критическое мышление, искусственный интеллект, школьники, научный 
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Abstract. The article examines the application of artificial intelligence (AI) to develop students' 

critical thinking from a scientometric perspective. The aim of the study is to assess the dynamics 

and current trends of contemporary research discourse on the topic of "AI and students' critical 

thinking" based on an analysis of a range of foreign and domestic scientific publications. 

Bibliometric analysis, comparison, and systematization methods were employed. The empirical 

basis of the study was datasets obtained through a structured search in the international open-

access bibliographic database The Lens (2,530 and 2,178 records) and in the national information 

and analytical system of the Russian Science Citation Index (167 records); the search was 

conducted as of March 16, 2026. The analysis and interpretation of the obtained data supported the 
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conclusions regarding the exponential growth of scientific interest in the research area over the past 

three years and its high prevalence among Russian and international authors, the fundamental 

differences in the substantive structure of international and domestic publications, and the 

significant interest of international researchers in the development of critical thinking using AI in 

mathematics education. A hypothesis regarding the somewhat lower publication activity of Russian 

scientists in this research area, which requires further analysis, was substantiated. The article notes 

that the topic of "AI and critical thinking in students" has already gained a significant presence in 

modern scientific knowledge and will remain highly attractive to researchers in the coming years. 

The study results are visualized in the text of the article in six diagrams. 

 

Keywords: critical thinking, artificial intelligence, students, scientific discourse, bibliometric 

analysis, publication activity, The Lens, Russian Science Citation Index. 
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Введение. 

Понятие критического мышления широко используется в современном отечественном 

и международном научном дискурсе. Термин «рефлексивное мышление», введенный 

американским философом и педагогом Джоном Дьюи еще в начале ХХ в., эволюционировал 

в работах современных ученых до развернутого концепта, который включает целый ряд 

характеристик. В его содержании подчеркиваются навыки решения проблем и рациональной 

аргументации, проверка информации на логическую состоятельность, умение анализировать 

вопросы с разных сторон, дисциплинированность и самостоятельность мышления, 

внимательность к принятию решений, рефлексия над собственными выводами. А.А. 

Гиринский, в частности, определяет критическое мышление школьников как «умение 

корректно доказывать свою точку зрения, правильно строить аргументацию и оценивать ее у 

других; развитый навык владения основными рациональными способами рассуждения; 

способность проверять информацию и классифицировать ее; развитое логическое и 

аналитическое мышление» [5]. Н.Н. Антонова и Е.В. Щербакова выделяют следующие 

особенности критического мышления: рефлексивность, системность, логичность, открытость 

и гибкость, самостоятельность суждений, эмпирическая обоснованность, толерантность к 

неопределенности и амбивалентности, стратегическое мышление, саморегуляция, этичность 

[1]. Этими авторами показано, как способность мыслить критически позволяет ученику 

выявлять и противостоять попыткам манипулирования, приучает к четкости мысли, 

структурированности, корректной интерпретации информации [1].   

Этапы развития идеи о критическом мышлении как отдельной концепции и методе в 

отечественной педагогической науке прослежены в статье Е.И. Зверевой и Г.А. Молевой [3]. 

Авторы выделяют четыре волны: 1) 1960–1970-е гг., с фокусированием на развитии 

критичности ума и мышления у детей дошкольного и младшего школьного возраста; 2) 1970-

1980-е гг., когда основное внимание уделялось логическим, формализованным методам 

мышления; 3) 1980-1990-е гг., отмеченные внедрением критического мышления в практику 

обучения и включением в него творческого мышления; 4) 1994 – по настоящее время, с 

развитием междисциплинарных исследований, расширением понятия критического 

мышления и созданием интегративной технологии его формирования [3]. 

Сегодня критическое мышление рассматривается как ключевой навык современного 

человека, живущего в условиях перенасыщенности информацией и выступающего объектом 
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различных манипуляций. Для учащихся развитие критического мышления жизненно важно 

как в контексте существования в сегодняшней реальности, так и в плане повышения 

эффективности их учебной деятельности. Способность мыслить критически приучает 

школьников к структурированию, анализу и корректной интерпретации информации, 

формирует в них независимость и ответственность, снижает влияние чужого мнения. 

Благодаря этому они готовятся к осознанным и рациональным жизненным выборам – 

ответам на вызовы мира ХХI века. Как отмечают Г.А. Ягафарова и П.Ю. Бабикова [9], для 

стимулирования критического мышление у учеников «преподавателю рекомендуется 

интегрировать в свою практику проблемно-ориентированные, исследовательские, поисковые 

и креативные методики и подходы. Обучение целесообразно строить как процесс поиска 

решений проблемных задач, так как подобная деятельность … способствует активизации 

познавательной активности учащихся» [9, с. 179]. Особую роль приобретает образовательная 

среда: какой она должна быть для успешного формирования критического мышления. 

Результаты, полученные Е.Г. Дирюгиной и В.А.  Ясвиным, свидетельствуют о том, что 

«критичность мышления более успешно формируется в образовательной среде, 

обеспечивающей возможности для удовлетворения потребностей школьников в автономии и 

компетентности, способствующей формированию их автономной мотивации как условия 

достижения метапредметных образовательных результатов» [2, с. 72]. 

Вопрос, который сегодня встает и перед педагогами-практиками, и перед педагогами-

исследователями – это применение для развития критического мышления школьников 

возможностей искусственного интеллекта (ИИ). Неоспоримым признается факт, что ИИ 

является мощным педагогическим инструментом для развития критического мышления 

школьников; в то же время обосновываются значительные опасности и ограничения, которые 

несет применение ИИ в образовании. Исследователями, в частности, подчеркиваются 

когнитивные и этические риски. М.М. Конколь и Е.Э. Шишлова считают, что массовое 

использование ИИ ставит под вопрос традиционные образовательные практики и требует от 

преподавателей переосмысления педагогических технологий и подходов [6]. Культура т.н. 

«быстрого знания» обусловливает риск подмены процесса обучения получением готовых 

ответов, может вести к «когнитивному аутсорсингу», то есть передаче мыслительных 

функций обучающегося внешней системе [6]. Н.А. Иванько пишет о том, что делегирование 

учебных задач нейросетям «в перспективе чревато утратой сущностных человеческих 

характеристик - возможности критически мыслить, решать творческие задачи, способствует 

ухудшению памяти и интеллектуальной деградации» [4, с. 135]. Проблемность темы ИИ и 

развития критического мышления необходимо изучать, понимая, что процесс внедрения ИИ 

во все сферы жизни неостановим, и образовательное сообщество должно безальтернативно 

адаптироваться к этому вызову.   

Целью исследования, результаты которого представлены в настоящей статье, является 

оценка динамики и актуальных трендов современного исследовательского дискурса по теме 

«ИИ и критическое мышление школьников» на основе анализа массива зарубежных и 

отечественных научных публикаций. 

Методология исследования. 

Центральными понятиями, используемыми в исследовании, выступают понятия 

критического мышления и искусственного интеллекта (ИИ). Возможности применения ИИ 

для развития критического мышления учащихся рассматриваются с позиций системного 

подхода, при котором ИИ выступает как элемент образовательной системы, ориентированной 

на взаимодействие учителя, ученика и педагогических технологий для целостного 

формирования качественных характеристик мышления. 
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Поставленная цель исследования определила выбор научных методов: 

библиометрический анализ, сравнение и систематизация. 

Источниковой базой исследования выступили международная библиографическая 

база данных открытого доступа The Lens и Российский индекс научного цитирования 

(РИНЦ). 

Результаты. 

Формирование массива зарубежных научных публикаций было осуществлено на 

основе поиска в базе данных The Lens, которая агрегирует данные о патентах и научных 

работах и в настоящее время является одним из альтернативных открытых ресурсов в 

условиях блокировки доступа к Scopus и WoS [8]. Использовалось сочетание терминов 

«критическое мышление» ("critical thinking"), «искусственный интеллект» ("artificial 

intelligence"/AI) и «учащиеся» (students); результаты поиска ограничивались научными 

статьями – доминирующим жанром научной литературы, отражающим актуальные 

концепции и свежие эмпирические данные. Выявление публикаций проводилось в формате 

структурированного поиска с использованием полей «заглавие», «аннотация», «ключевые 

слова» и «область исследования». Для обеспечения полноты результатов было проведено два 

поиска, с применением термина «искусственный интеллект» в полном и сокращенном 

вариантах написания ("artificial intelligence" и AI).  

В первом случае поисковое предписание формулировалось как: title:("critical thinking" 

AI students) OR abstract:("critical thinking" AI students) OR keyword:("critical thinking" AI 

students) OR field_of_study:("critical thinking" AI students); на дату 16.03.2026 было получено 

2530 записей.  

Во втором случае предписание формулировалось как: title:("critical thinking" "artificial 

intelligence" students) OR abstract:("critical thinking" "artificial intelligence" students) OR 

keyword:("critical thinking" "artificial intelligence" students) OR field_of_study:("critical thinking" 

"artificial intelligence" students); на ту же дату было получено 2178 записей.  

Таким образом, предметом анализа выступили две тематически схожие совокупности 

публикаций. 

Динамика формирования изучаемой тематической области показана на диаграммах на 

рис. 1 и 2. 

 

,  

Рисунок 1 – Динамика формирования массива зарубежных научных статей по исследуемой 

теме (поиск в The Lens с использованием термина AI) 
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Рисунок 2 – Динамика формирования массива зарубежных научных статей по исследуемой 

теме (поиск в The Lens с использованием термина “artificial intelligence”) 

 

Содержательная структура анализируемого массива публикаций по областям 

исследований визуализирована на рис. 3 и 4. 

 

 
Рисунок 3 – Содержательная структура массива зарубежных научных статей по исследуемой 

теме (поиск в The Lens с использованием термина AI) 
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Рисунок 4 – Содержательная структура массива зарубежных научных статей по исследуемой 

теме (поиск в The Lens с использованием термина “artificial intelligence”) 

 

Массив отечественных публикаций по исследуемой теме был агрегирован путем ряда 

поисковых запросов в национальной информационно-аналитической системе РИНЦ, которая 

наиболее полно аккумулирует данные о трудах российских ученых и их цитировании. 

Использовалось сочетание терминов «критическое мышление», «искусственный 

интеллект»/ИИ и «ученики»/«школьники»/«учащиеся». Результаты поиска ограничивались 

научными статьями. Выявление публикаций проводилась в формате расширенного поиска с 

использованием полей «заглавие», «аннотация» и «ключевые слова», с учетом морфологии и 

применением техники поиска точной фразы.  

Пул поисковых предписаний выглядел следующим образом:  

− "критическое мышление" ученики "искусственный интеллект" 

− "критическое мышление" ученики "искусственного интеллекта" 

− "критическое мышление" ученики "ИИ" 

− "критического мышления" ученики "искусственный интеллект" 

− "критического мышления" ученики "искусственного интеллекта" 

− "критического мышления" ученики "ИИ" 

− "критическое мышление" школьники "искусственный интеллект" 

− "критическое мышление" школьники "искусственного интеллекта" 

− "критическое мышление" школьники "ИИ" 

− "критического мышления" школьники "искусственный интеллект" 

− "критического мышления" школьники "искусственного интеллекта" 

− "критического мышления" школьники "ИИ" 

− "критическое мышление" учащиеся "искусственный интеллект" 

− "критическое мышление" учащиеся "искусственного интеллекта" 

− "критическое мышление" учащиеся "ИИ" 

− "критического мышления" учащиеся "искусственный интеллект" 

− "критического мышления" учащиеся "искусственного интеллекта" 

− "критического мышления" учащиеся "ИИ" 
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Из результатов поиска на дату 16.03.2026 была сформирована подборка из 167 

записей, информационно-аналитический инструментарий которой позволил визуализировать 

тенденции отечественного научного дискурса в исследуемом проблемном поле. 

Динамика формирования изучаемой тематической области показана на диаграмме на 

рис. 5. 

 

 
Рисунок 5 – Динамика формирования отечественного массива научных статей по 

исследуемой теме (поиск в РИНЦ) 

 

Содержательная структура отечественного массива публикаций продемонстрирована 

на рис. 6. 

 

 
Рисунок 6 – Содержательная структура отечественного массива научных статей по 

исследуемой теме (поиск в РИНЦ) 

 

 



CITISE 

          

http://ma123.ru                                  ЦИТИСЭ № 2 (48) 2026                                ISSN 2409-7616 
 

328 

 

Анализ изложенных результатов. 

Оценивая динамику современного научного дискурса по теме «ИИ и критическое 

мышление школьников» (рис. 1, 2, 5), констатируем схожесть графиков роста массивов как 

зарубежных, так и отечественных публикаций. Единичные статьи в 2019-2022 гг. сменяются 

значимым увеличением количества публикаций в 2023 г. и экспоненциальным ростом с 2024 

г. Это свидетельствует о стремительном повышении научного интереса к теме и в мире в 

целом, и в России. Можно достаточно уверенно утверждать, что экспоненциальный рост 

научных публикаций с 2024 г. означает устойчивый тренд и обусловливает перспективность 

темы «ИИ и критическое мышление школьников» для дальнейших исследований. 

Зарубежный и отечественный массивы сильно различаются по объему записей: в 

первом случае речь идет о нескольких тысячах работ по исследуемой теме, во втором – о 

менее чем двухстах публикациях. Понятно, что потенциал национальной базы данных не 

может быть равен потенциалу базы данных с международным охватом, но нужно учитывать, 

что отбор научных работ в The Lens более строгий; поэтому допустимо предположить, что 

публикационная активность российских исследователей в сравнении с зарубежными 

авторами несколько ниже. 

При схожести публикационной динамики сравнение содержательной структуры 

зарубежного и отечественного массивов выявляет существенное различие. На основании рис. 

3 и 4 можно констатировать, что массив статей зарубежных авторов политематичен. Первые 

места занимают работы, написанные в таких областях исследований, как психология, 

компьютерные науки и математическое образование. Далее следуют весьма объемные группы 

статей по педагогике, искусственному интеллекту, социологии и ряду других областей. 

Массив же отечественных работ монотематичен (рис. 6), с неоспоримым перевесом 

публикаций по педагогике. 

Особый интерес для более глубокого содержательного анализа представляют наиболее 

цитируемые статьи в массиве зарубежных публикаций. Выделяются 3 лидирующие по 

количеству цитирований публикации. Максимальное число цитирований на дату поиска (686) 

у статьи ученых из Бангладеш и Японии [12]. Она посвящена технологии ChatGPT, которая, с 

одной стороны, открывает огромные возможности в сфере образования, однако несет и 

угрозы, в числе которых – снижение  навыков критического мышления. 635 цитирований у 

обзорной статьи авторов из Центрального Квинслендского университета, Австралия [15]. В 

ней исследуется проблема чрезмерной зависимости обучающихся от диалоговых систем ИИ 

и влияния такой зависимости на их когнитивные способности. Авторы утверждают, что 

генеративные нейросети влияют на принятие решений, критическое мышление и 

аналитическое рассуждение. Швейцарский ученый в статье, получившей 575 цитирований 

[14], рассматривает преобразующее воздействие ИИ на образовательную среду, с акцентом на 

развитие навыков критического мышления. Доказывается, что ИИ выступает предиктором 

отхода от традиционных методов обучения, однако успешность его применения зависит от 

такого  важнейшего фактора, как грамотность в области ИИ. 

Среди наиболее цитируемых работ отечественных авторов отметим статью Л.В. 

Пузанковой и А.А. Зайцевой [6], в которой анализируются перспективы использования ИИ в 

общеобразовательных школах для содействия развитию у учащихся навыков ХХI века, и уже 

упоминавшуюся ранее статью Е.И. Зверевой и Г.А. Молевой [3]. 

Отдельного внимания заслуживает тот факт, что в массиве статей зарубежных авторов 

одну из лидирующих позиций занимают работы по развитию критического мышления с 

использованием ИИ в математическом образовании [10; 11; 13]. Можно предположить, что 

это связано как со значением математического образования в целом, так и с высоким 

потенциалом математических дисциплин в формировании навыков рефлексивного 
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мышления. Статьи демонстрируют активно растущий интерес к изучению влияния ИИ на 

развитие математического и критического мышления у учащихся школы. Работы 

опубликованы в последнее время (2025-2026 гг.), что подчеркивает актуальность данной 

темы и стремление исследователей понять, как ИИ может быть эффективно интегрирован в 

образовательный процесс для улучшения когнитивных способностей обучающихся в 

процессе изучения математики. 

Авторы статей рассматривают ИИ как мощный инструмент, способный 

трансформировать методы обучения математике и способствовать развитию важных навыков. 

Фокусируясь на критическом и математическом мышлении, исследователи изучают влияние 

ИИ на эти два ключевых типа мышления, признавая их важность для академического успеха 

и в целом развития личности. Представленные в статьях результаты исследований 

раскрывают влияние ИИ на школьников средней школы, что указывает на признание этого 

этапа образования как ключевого в формировании фундаментальных мыслительных навыков. 

Необходимо подчеркнуть, что, хотя статьи относятся к одной теме, в них используются 

разные методологии: систематический обзор литературы [10], эмпирические исследования 

[11; 13]. Это позволяет получить разностороннее представление о проблеме. Важно, что 

авторы пишут о положительном влиянии ИИ на развитие критического и математического 

мышления, а также на отношение учащихся к обучению; подчеркивается «эффективность 

использования» ИИ [13]. 

Заключение. 

В завершение остановимся на основных выводах об актуальных трендах научного 

дискурса в такой области исследования, как «ИИ и критическое мышление школьников». 

1. Проведенный анализ массива зарубежных и отечественных научных публикаций 

убедительно доказывает, что научный интерес к исследуемой области в последние три года 

растет экспоненциально у зарубежных и российских авторов. Допустимо считать это 

устойчивым трендом и определять эту область как тему с высокой проминентностью. 

Понятие проминентности применяется в наукометрических исследованиях, в частности, на 

основе системы SciVal1; с помощью данного понятия определяется востребованность 

научных исследований, уровень внимания ученых в мире к той или иной теме.  

2. На основе сравнения объема записей в зарубежном и отечественном массивах и 

учитывая более строгие критерии отбора научных работ в базу данных The Lens, можно 

сделать предположение о несколько более низкой публикационной активности 

отечественных ученых в анализируемой области исследования. Для верификации данного 

предположения требуется дополнительный анализ, связанный с углубленным изучением 

содержания публикаций. 

3. Сопоставление содержательной структуры выявляет принципиальную разницу 

между зарубежным и отечественным массивами публикаций. Статьи авторов из разных стран 

мира образуют политематический кластер: к вопросам развития навыков критического 

мышления школьников средствами ИИ обращаются психологи, представители 

компьютерных наук, педагоги, социологи, инженеры и т.д., в то время как в России это 

проблемное поле монотемно и разрабатывается главным образом в педагогике. 

4. Зарубежные исследователи проявляют высокий интерес к вопросам развития 

критического мышления с использованием ИИ в математическом образовании. Актуальность 

обращения к опыту обучения именно математике определяется тем, что в математике 

 
1 Topic Prominence in Science FAQs [Электронный ресурс] / SciVal Support Center. URL: 

https://service.elsevier.com/app/answers/detail/a_id/28428/supporthub/scival/#panel15b (дата обращения: 

20.03.2026). 

https://service.elsevier.com/app/answers/detail/a_id/28428/supporthub/scival/#panel15b
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решаются сложные задачи на мышление, и ИИ может помочь учащимся не просто 

запоминать алгоритмы решения задач, но и понимать их логику, учить анализировать ошибки 

и находить пути их исправления. 

В целом результаты анализа позволяют заключить, что тема «ИИ и критическое 

мышление школьников» уже обрела значимое присутствие в современном научном знании и 

будет сохранять высокую привлекательность для исследователей в ближайшие годы. 

Изучение актуальных трендов научного дискурса раскрывает картину активного поиска, 

направленного на оптимизацию образовательного процесса с помощью инструментария ИИ. 

 Перспективным направлением для дальнейших изысканий в области рассмотренных 

в статье вопросов является исследование конкретных методов и подходов развития 

критического мышления школьников средствами ИИ. 
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